o

PROTOKOY. NR 9/2015

z posiedzenia Komisji Statntowo-Regulaminowej odbytego w dniu 30 wrzesnia 2015
roku w lokalu Urzedu Miejskiego w Ilzy p.12.

Obecni na posiedzeniu cztonkowie Komisji wg. listy obecnosci zalaczonej do protokotu.
Ponadto w posiedzeniu uczestniczyt Stanistaw Swieboda — Pracownik Urzedu.

PRZEBIEG POSIEDZENIA

Posiedzenie otworzyt Przewodniczacy Komisji Cezary Nobis o gedzinie 9-tej 1 po powitaniu
czlonkéw Komisji stwierdzil kworum do podejmowania prawomocnych wnioskéw i opinii.
Oznajmil, ze w posiedzeniu uczestniczyli wszyscy cztonkowie Komisji na ogdlny skiad 5
radnych. Nastepnie zaproponowal porzadek dzienny obrad:

1/Rozpatrzenie skargi.
ADN. PKT 1.

Przewodniczgcy Komisji — Cezary Nobis — dodal, ze przygotowany jest projekt
uchwaly w tej sprawie wedlug ustalen Komisji na ostatnim posiedzeniu. Odno$nie sprawy
wplynely dodatkowo pisma miedzy innymi notatka stuzbowa ktérg odczytal. Zapytal czy
wysokos¢ ptotu nie przekraczata 2 m.

Stanislaw Swieboda- Pracownik Urzedu — odpowiedzial, ze wysokosé plotu na
pewno nie przekroczyla 2m. Powyzej 2,2 m jest inna procedura.

Przewodniczgcy Komisji — Cezary Nobis — zapytal, czy pracownicy Urzedu
rozmawiali z wtascicielka posesji czy z osoba skarzong w pismie.

Stanistaw Swieboda- Pracownik Urzedu — odpowiedzial, ze rozmawiali z dzie¢mi
pani uzytkujgcej posesje. Dostali od nich informacje, ze wlascicielka dziatki wyjechala oraz,
ze powiadomig ja o wizycie.

Radny — Andrzej Fiolna — zapytal czy plot byl postawiony w calosci, czy tylko
zaczeto jego budowe.

‘ . | Stanistaw Swieboda- Pracownik Urzedu — odpowiedzial, ze plot zostal czesciowo
| postawiony.

Przewodniczgcy Komisji — Cezary Nobis — odczytal fragment skargi méwiacy o tym,

ze pani SEEMR nie ma zezwolenia na budowe nowego plotu co stwarza zagrozenie w ruchu

| drogowym. Zapytal, czy rzeczywidcie budowa tego ogrodzenia stwarzala zagrozenie tak jak
wskazano w piémie.

Stanistaw Swieboda- Pracownik Urzedu — odpowiedzial, ze ogrodzenie nie
powodowalo zagrozenia w ruchu drogowym.

Przewodniczgcy Komisji — Cezary Nobis — odczytat kolejny fragment skargi, w
ktorym stwierdzono, ze plot powinien by¢ rozebrany, gdyz jest to samowola budowlana, a







Urzad bezprawnie wydat zezwolenie i lokalizacjg postawionego plotu 3 dni po wniesieniu
skargi.

Stanistaw Swieboda- Pracownik Urzgdu — oznajmil, ze Urzad opiniuje lokalizacje
ogrodzenia przy drogach gminnych. Zgloszenie sklada si¢ w starostwie powiatowym w
Radomiu, jako roboty niewymagajace pozwolenia na budowe.

Przewodniczgcy Komisji — Cezary Nobis — zapytal, czy pani SR, zglosita to do
starostwa powiatowego, a nastepnie starostwo przekazato to do urzg¢du do zaopiniowania.

Stanistaw Swieboda- Pracownik Urzedu — odpowiedzial, ze nie poniewaz jesli ktos
wystepuje o opinig do Urzedu to ja otrzymuje. Natomiast Urzad nie otrzymuje informacji czy
zostato to zgloszone do starostwa powiatowego.

Radny — Stanistaw Kuc — stwierdzit, ze jego zdaniem na budowe plotu ponizej 2,20m
nie jest potrzebna zgoda ze starostwa.

Stanislaw Swieboda- Pracownik Urzedu — oznajmil, Ze nie wie jak dokladnie
wyglada ta kwestia po zmianie przepisow. W okresie, ktéry dotyczy skarga nalezato dokonac
takiego zgloszenia.

Przewodniczgcy Komisji — Cezary Nobis - oznajmit, od 28.06.2015 roku wymagane
jest zgloszenie. Dodal, ze nie ustalono daty zaczg¢cia budowy ogrodzenia.

Radny — Jacek Skiba — zauwazyl, ze w skardze czgsto wskazywane jest, Ze nie
uzyskano pozwolenia na budowe ogrodzenia. Natomiast nie jest wymagane pozwolenie,
zostata wydana jedynie opinia z Urzedu. Skarzgcy w piSmie zarzuca, ze Urzad wydal
pozwolenie na budowe plotu, co nie jest wymagane. Uwaza wige, ze skarga ta jest bezzasadna
oraz, ze projekt uchwaly jest przygotowany poprawnie.

Przewodniczgcy Komisji — Cezary Nobis — uwaza on, ze ta czes¢ skargi, ktéra dotyczy
urzedu bylaby zasadna, gdyby byla skarzona osoba budujgca, poniewaz osoba budujaca
wystepuje o opinie, a nie Urzad. Stwierdzil, ze uzasadnienie do projektu uchwaty zostanie
odestane do skarzacego. Ponadto w tej sprawie bedzie rowniez wypowiadal si¢ wojewoda.
Odczytat uzasadnienie do projektu uchwaly. Zapytal, czy ogrodzenie jest postawione takze
wzdhiz drogi.

Stanislaw Swieboda- Pracownik Urzedu — wydaje mu sie, ze ogrodzenie z przodu
posesji nie bylo betonowe.

Radny — Jarostaw Stomka — poinformowal, ze wzdhuz drogi ogrodzenie jest stalowe,
natomiast })@to%owe jest pomiedzy posesjami.

Radny — Jacek Skiba — zastanawial si¢ czy betonowy plot nie jest za blisko drogi. Z
pisma wynika, ze chodzi o ptot betonowy migdzy posesjami, a nie ten znajdujacy si¢ wzdhuz
drogi.

Stanistaw Swieboda- Pracownik Urzedu — dodal, ze je§li chodzi o plot pomigdzy
posesjami to nie jest wymagane zgloszenie, jesli jego wysoko$¢ nie przekracza 2,20m.







Radny — Jacek Skiba — przypuszcza, ze skarzacemu chodzi o to, ze plot koficzy si¢ za
blisko pasa drogowego, co moze zagraza¢ bezpieczenstwu na drodze. W skardze wskazany
jest jedynie plot betonowy, czyli ten pomig¢dzy posesjami. Uwaza, Ze plot ten znajduje si¢ w
odleglosci wiekszej niz 80 cm od pasa drogowego. Dodal, ze przed Sesjg zobaczy jeszcze raz
ten plot i zglosi ewentualne uwagi na Sesji. Jego zdaniem plot betonowy znajduje si¢ ok. 2m
od drogi.

Przewodniczgcy Komisji — Cezary Nobis — poprosit Radnego Jacka Skibe o
zobaczenie plotu i zgloszenie ewentualnych uwag na sesji. Odczytal pozostala czes¢
uzasadnienia do projektu uchwaty. Dodat, Ze nalezy zmienié czes¢ uzasadnienia, poniewaz w
momencie zaistnienia sytuacji obowigzywaly inne przepisy. Powital Przewodniczacego Rady
— Jozefa Skrobisza, ktory przybyl na posiedzenie Komisji. Zapytal, czy pani Zk.
wnioskowala o wydanie uzgodnienia.

Stanistaw Swieboda- Pracownik Urzedu — stwierdzit, ze nie posiada takich informacji
i nalezy zapyta¢ pania Malgorzate Pyzare w tej kwestii.

Przewodniczqgcy Komisji — Cezary Nobis — zwrdcil si¢ z prosba do pana Swiebody o
podanie przepisow, ktére obowigzywaly podczas zaistnialej sytuacji. Odczytal pozostalg
czq,sc uzasadnienia. Z uzasadnienia ostatecznie wynika, ze skarga jest bezzasadna. Pojawilo
si¢ jednak pytanie czy skarga nie powinna by¢ w czgSciowo zasadna w Kwestii wydama
decyzji po terminie rozpoczecia budowy plotu. Zapytal pana Swiebody czy wspomniang
decyzje wydaje urzad.

Stanistaw Swieboda- Pracownik Urzedu — oznajmil, ze Urzad wydawat opinig¢ o
lokalizacji ogrodzenia od drég gminnych. Opinia ta byla potrzebna do zgloszenia budowy w
starostwie.

Przewodniczqcy Komisji — Cezary Nobis — stw1erdz11 ze radni nie posiadaja wiedzy
czy bylo to zgloszone. Podzigkowal panu Stanistawowi Swiebodzie i poprosit o poproszenie
pani Maltgorzaty Pyzary.

Stanistaw Swieboda- Pracownik Urzedu — poinformowal, ze pani Matgorzaty Pyzary
nie ma dzi§ w pracy.

Przewodniczqcy Komisji — Cezary Nobis — poprosit wigc, aby osoba ktéra zastgpuje
panig Pyzare podala obowigzujace przepisy potrzebne do uzasadnienia, ktére obowigzywaty
w momencie zaistnialej sytuacji.

Stanistaw Swieboda- Pracownik Urzedu — podal przepisy ustawy o drogach
publicznych oraz przepisy ustawy prawo budowlane, ktore obowigzywaly w momencie
zaistnienia sytuacji. Przepisy te stanowig, jakie ogrodzenia podlegajg zgloszeniu oraz jak
powinny byé usytuowane ogrodzenia od drogi publicznej. Dodal, ze w tym przypadku
ogrodzenie znajduje sie przy drodze niepublicznej — wewngtrznej. Prawdopodobnie starostwo
.nie powinno wigc wymagaé od gminy opinii odno$nie ogrodzenia. Jednak starostwo bez
wzgledu na rodzaj drogi wymaga opinii wlasciciela drogi. Art. 43 stanowi, w jakiej odleglosci
powinny znajdowaé si¢ obiekty budowlane, w zaleznosci od kategorii drogi. Jesli odlegtosci
sq mniejsze, to wymagana jest opinia zarzadcy drogi.
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Radny - Stanistaw Kuc — zaproponowal, aby poprawi¢ jedynie uzasadnienie do
projektu uchwaty, a skarge tak jak wczesniej ustalono uzna¢ za bezzasadng. Urzad ma prawo
zezwolié na usytuowanie ogrodzenia blizej drogi niz jest to wskazane w ustawie.

Przewodniczgcy Komisji — Cezary Nobis ~ oznajmil, ze uzasadnienie do projektu
uchwaly zostanie czesciowo zmienione. Ponadto zostanie zmieniona podstawa prawna
obowiazujaca na dzien wniesienia skargi. Stwierdzil, ze gdyby urzad byt inwestorem i
budowalby bez zezwolenia, a pdiniej otrzymat zezwolenie bylaby to skarga zasadna. Ale
poniewaz nie jest to skarga na postepowanie urzedu, a z wnioskiem o zaopiniowanie do
urzedu wystepuje inna osoba, skarga odnosnie urzedu jest bezzasadna. Zapytal ¢zy sg inne
propozycje.

Nikt nie wni6st innych propozycji, wiec Przewodniczacy Komisji — Cezary Nobis przystapit
do zaopiniowania projektu uchwaty w sprawie rozpatrzenia skargi Pani Barbary i Stanistawa
Bidzinskich.

Komisja jednoglosnie pozytywnie zaopiniowala projekt powyiszej uchwaly w
glosowaniu jawnym.

Po wyczerpaniu porzadku dziennego obrad Przewodniczacy Komisji Cezary Nobis zakoniczyt
posiedzenie, dziekujac wszystkim za udziat w nim.
Na tym protokdt zakonczono.
Protokotowata P. Kurek W

< Przewodnipzacy Komisii

" Cezary Nobis

Zalaczniki:

1. Zawiadomienie o posiedzeniu Komisji
2. Lista obecnosci
3. Projekt uchwaty w sprawie rozpatrzenia skargi Pani Barbary i Stanistawa Bidzinskich.




RADA MIEJSKA W IEZY
UL. RYNEK 11
27- 100 ILZA

tel. (048) 341-22-19, (048)616-24-78 e-mail: radamigiska@ilza.pl
TItza, dnia 25.09.2015 rok

OR.0012.9.2015

ZAWIADOMIENIE

godz. 9-tej odbedzie si¢  posiedzenie

. 7awiadamiam, ze w 30 wrzesnia 20015 r. o
du Miejskiego w Hzy (p. nrl2).

Komisji Statutowo - Regulaminowej w lokalu Urzg

Tematem posiedzenia bedzie :

1. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie skargi na Burmistrza.

2. Sprawy biezace.

Przewofinj omisji
za{y Nobis



obecnoéci czlonkéw KOMISJI STATUTOWO - REGULAMINOWEJ na

LISTA

posiedzeniu w dniu 30.09. 2015 roku

L.p.| Nazwisko i imie¢ Pelniona funkcja Podpis
,
1.
Cezary Nobis Przewodniczacy Komisji 5 A:‘L‘
¥
2. | Kuc Stanislaw Z-ca Przew. Komis;ji
3. | Stomka Jarostaw |Czlonek Komisji :'35( @Q@K
4. | Skiba Jacek Czlonek Komisji w
(g
5. | Fiolna Andrzej Czlonek Komisji dl/\,




projekt

UCHWALA MR ..
RADY MIEJSKIEJ W JLZY
zdnia IIIIIIIIII (AR RN RENNL]

w sprawie: rozpatrzenia skargi Pani Swelremttessssiinsiissie

Na podstawie art.18 ust. 2pkt. 15 ustawy z dnia 08 marca 1990 roku o samorzadzie
gminnym (t.j. Dz.U. 2 2013 roku, poz.594 z pézn. zmian. Joraz art. 229 pkt 3 ustawy z dnia
14 czerwca 1960 r. Kodeks Postgpowania Administracyjnego (t.j. Dz. U. 22000 r. Nr 98,
poz.1071 z pdzn. zmian.) - Rada Miejska w Itzy , uchwala co nastgpuje :

§1
Skargg Pani dwsleesintssisibislnsiinmly | W kiore] jest zawarty zarzut naruszenia

prawa polegajacego na lokalizacji plotu bez zezwolenia nalezy uznaé z przyczyn
wskazanych w uzasadnieniu za bezzasadna.

§2
Wykonanie uchwaly powierza si¢ Przewodniczacemu Rady Miejskiej celem

powiadomienia skarzacego o sposobie zalatwienia skargi z podaniem uzasadnienia
faktycznego i prawnego.

§3

Uchwata wehodzi w zycie z dniem podjecia .
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UZASADNIENIE

W dniu 13 sierpnia 2015 roku do Rady Miejskiej w Itzy wplyneta skarga Panstwa by
alvivsibniniwiR 12 naruszenie prawa przez Burmistrza, polegajacego na lokalizacji
plotu z piyt betonowych bez zezwolenia . Do skargi dolaczony jest donos na pracownika
Urzedu oraz odpowiedZ Burmistrza na pismo z dnia 28 lipca 2015 roku. Skarga zostala
przestana do Komisji Statutowo - Regulaminowej, w celu zbadania jej zasadno$ci. Komisja
na posiedzeniu w dniu 11 wrzednia 2015 roku sprawe rozpatrzyla i stwierdzita, Ze
ogrodzenie zestawione jest z piyt betonowych miedzy posesja corki 4. P. dnbmpinibnns i jc]
v matki p. divimiuiinsisieei. W pOWyZsze] -sprawie wyjasnienia ziozy! Burmistrz Hzy oraz
pracownica Ref. Inwestycji p- Matgorzata Pyzara. Z uzyskanych informacji wynika, ze
kwestie obiektéw budowanych przy drodze reguluje ustawa o drogach publicznych z dn.
-9144@9.%45 roku (Dz.U.z 2015, poz.774). Artykut 43, ust2 powyzszej ustawy mowi, ze
- W szczegblnie uzasadnionych przypadkach usytuowanie obiektu budowlanego przy
drodze ,0 ktérej mowa w ust.1 1p.3 tabeli, w odleglosci mniejszej niz okreslona w ust. 1,
moze nastapi¢ wylacznie za zgoda zarzadey drogi, wydang przed uzyskaniem przez
inwestora obiektu pozwolenia na budowg lub zgloszeniem budowy albo wykonywania
robét budowlanych”. Z wnioskiem o uzgodnienie lokalizacji ogrodzenia od strony drég
gminnych wystapila Pani danibensinishesales, na ktory uzyskala pozytywna odpowiedz.
Pozostatych dokumentéw wynika ,2e podobna skarga wplyn¢la do Urzedu w dniu 28 lipca
2015 roku. Wéwczas pracownicy Urzedu dokonali ogledzin przedmiotowego ogrodzenia
w miejscu zamieszkania rodziny Jwishoimiie. 7. rozmowy przeprowadzonej z mieszkaticamt
i whascicielka w/w posesji wynikalo, ze prowadzone przez nich prace polegaja na
remoncie istniejacego juz w tym miejscu ogrodzenia. Wtascicietka nieruchomosci zostata
pouczona ,iz budowa , przebudowa lub remont ogrodzenia od strony drogi wymaga
uzyskania uzgodnienia wiasciwego Zarzadey drogi tj. Burmistrza Iizy. Ze spisanej notatki
shuzbowej przez pracownikow Urzedu wynika, iz ogrodzenie to usytuowanc w odleglosci
0,80 m od zewngtrznej krawgdzi jezdni nie powoduje zagrozenia W ruchu drogowym
drogi wewnetrznej nr ew. 14 w Jasieficu Itzeckim Dolnym.

Rada Miejska w Ilizy stwierdzila, ze ustawy 0 drogach publicznych wynika, iz
obiekty budowlane ( ogrodzenia) przy drogach gminnych powinny by¢ usytuowane w
odleglosci od zewnetrznej krawedzi jezdni co najmniej : 6 m,, wterenie zabudowy 115m
poza terenem zabudowy . Z przedstawionych dokumentéw wynika, ze p. dekes
jest zytkownikiem nieruchomosci ,w zwiazku z tym, nie figuruje w ewidencji gruntow
jako whaécicielka dzialki 37/1 nie mogla wystapi¢ z wnioskiem o lokalizacje ogrodzenia od
strony drog gminny'ch.l W zwiazku z tym nie bylo zasadne wydanie jej uzgodnienia o ktore
wnioskowata] Ponadto skarzacy zostal ustnie poinstruowany przez pracownikow Urzedu w
przedmiotowej sprawie, a wniosek od w{aéciciel}}i&:ieruchomoéci wplynal po odbytej

rozmowie i wszystkie formalnosci zostaty dokonane fvraz z przedlozeniem aktu wiasnosci,
mapki i parametréw plotu. ,

(W MmN
Rada Miejska w Itzy po przeanalizowaniu sprawy, wyshichaniu Burmistrza i rozwazeniu
przediozonych dokumentéw oraz po zapoznaniu si¢ z opinia Komisji Statutowo -
Regulaminowej uznala skarge za bezzasadna.
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